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Vadészterllet hataranak kijeldlése targyaban hivatalbdl folytatott eljarasban elséfokt vadaszati hatésagi
jogkodrben eljarva meghoztam az alabbi

HATAROZATOT:

A 13-576450-301 kédszamu vadaszteriilet hatarat, 2017. marcius 1-t6l a vadaszteriletre vonatkozo
vadgazdalkodasi Uzemterv hatalyanak lejarataig, az alabbiak szerint allapitom meg:

Az 5-6s fékozlekedési Ut, az Ocsa-Bugyi kozit keresztezédésétsl a Duna- volgyi fécsatornaig, a Duna-
volgyi fécsatorna az Inarcs-Dabasi 6sszeko6td Utig, az Inarcs-Dabasi 6sszek6td Ut (46108), Inarcs Bekotd
at, Inarcs Centrum- M5 autépalya kozott (46105), M5 autépalya Inarcs- Ujhartyan kozott, Ujhartyan-
Dabasi 6sszek6td ut (4606), Dabas belteriileten (Bartok B. ut, Szent Istvan ut, Béke ut) at, majd a
Szerfas Ut mentén a l6tér hataraig. A |6tér hatara a Harmincas csatornaig. A Harmincas csatorna, - a
Sari-Bugyi kozutat keresztezve - az Ocsa-Bugyi koézutig. Innen az Ocsa-Bugyi kézat, az 5-6s
fékozlekedési utig, a kiindulasi pontig.

Egyidejlileg a vadaszterilet tulajdonosi koézdsségét 13-576450-301 kodszammal nyilvantartasba
veszem.

A vadaszteriilet foldhivatali adatok alapjan becsiilt mérete: 7012 ha

Jelen hatarozat ellen fellebbezés benyujtasara kizarélag az jogosult, aki a Pest Megyei
Kormanyhivatalnak, a 13-576450-301 k6dszamu vadaszterulet hatarara vonatkoz6 ajanlasara modositd
javaslatot tett.

A Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatalhoz cimzett fellebbezést a jelen dontés kozlésétsél (a
hirdetmeény kifuggesztését kovetd tizendtddik napon kell kézdltnek tekinteni) szamitott tizenét napon
belil lehet elbterjeszteni a Pest Megyei Kormanyhivatal Féldmivelésigyi és Erdégazdalkodasi
Féosztalya Foldmivelésiigyi Osztalyanal. A fellebbezést indokolni kell.

A fellebbezési eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija 10.000 forint, amelyet a fellebbezés benyujtasaval
egyidejiileg a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-
00289782-00000000 szamu fizetési szamlajara atutalds vagy fizetési szamlara térténd
készpénzbefizetés atjan kell megfizetni. A fizetési megbizas kdézlemény rovataban fel kell tintetni jelen
hatarozat szamat, az ugyfél nevét és addszamat, illetve addazonosito jelét. A jogorvoslati dij befizetését
igazold bizonylatot a jogorvoslati kérelemhez csatolni kell.

INDOKOLAS

A Pest Megyei Kormanyhivatal — a vad védelmérél, a vadgazdalkodasrél, valamint a vadaszatrol sz6lé
1996. évi LV. térvény (a tovabbiakban: Vtv.) 11/A. § (2) bekezdése alapjan — hivatalbol 2016. marcius
31. napjan, hirdetményi uton, PE/FM2/420-4/2016. gyiratszammal (kelt: G6doéllé, 2016. marcius 30.)
ajanlast tett kozzé a 2017. marcius 1-jétdl kezddédé vadgazdalkodasi Uzemtervi idészakra a 13-576450-
301 kdédszamu vadaszterllet hatarara vonatkozdéan. A hirdetmény a Pest Megyei Kormanyhivatal
honlapjan, a PMKH Féldmi(iveléstigyi és Erdégazdalkodasi Fdosztaly Féldmivelésiigyi Osztalya
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hirdetétablajan és az érintett dnkormanyzatok hirdetétablajan megtekintheté volt 2016. marcius 31. és
2016. majus 2. kozotti idépontban.

A Viv. 11/A. § (5) bekezdés szerint, az ajanlassal érintett vadaszterilet féldtulajdonosa az ajanlasra

a) a vadaszteriilet hataraival kapcsolatos modosit6 javaslatot, illetve

b) uj vadaszterllet kialakitasat célzo javaslatot (az a) és b) pont a tovabbiakban egyutt: médositd
javaslat) nyujthat be a vadaszati hatésaghoz a hatalyos vadgazdalkodéasi uzemtervi ciklus utols6
vaddszati évének majus 15. napjaig.

A 13-576450-301 kédszamu és a 13-577650-301 kddszamu vadaszteriletek hatarara vonatkozé
ajanlasokra a jogszabalyban meghatarozott hataridéig Monich Gyérgy (2367 Ujhartyan, Pipacs u. 18.)
mint meghatalmazott kapcsolattarté, médositéd javaslatot nyuijtott be.

Monich Gyorgy médosité javaslatat, a PE/FM2/431-6/2016. szamu végzésben befogadtam. A médosito
javaslattal kapcsolatos egyeztetést a vadaszati hatésag 2016. junius 27-én lefolytatta. Az egyeztetésen
megjelent felek tovabbi egyeztetést tartottak szilkségesnek, ezért arra kérték a hatésagot, hogy késobbi
idépontban adjon Gjabb lehetéséget egyezség kotésére. A vadaszati hatdésag a kérésnek helyt adott eés
2016. julius 11. napjara tiizte ki az ujabb egyeztetés idépontjat. Az tjabb egyeztetésen megegyezeés nem
tortént. Az ellenérdek( felek részérél elhangzott az a vélemény, hogy a médosité javaslat befogadasa
nem volt megalapozott, mert a foldtulajdonosi tdmogatottsdg aranya éppen, hogy meghaladta a
jogszabaly altal eléirt mértéket. Szerintuk amennyiben a tdmogatottsag mértékének szamitasaban hiba
talalhato, gy a médositéd javaslatot el kellett volna utasitani. Az ellenérdekdi felek iratbetekintést kértek,
melynek soran atadtak a vadaszati hatésagnak sajat meghatalmazasaikat a modosito javaslattal érintett
tertiletre vonatkozoéan és kérték azok részletes vizsgalatat és értékelését. Az iratbetekintést kovetden az
ellenérdekii felek 2016. augusztus 16-an, majd 2016. szeptember 13-an kelt beadvanyaikban tébb, a
médositd javaslattal kapcsolatos hibara hivtak fel a vadaszati hatésag figyelmét.

Ménich Gyérgy 2016. augusztus 9-én kelt beadvanyaban harom, az eredeti beadvanyban nem, vagy
nem ebben a formaban benyujtott meghatalmazassal kivanta kiegésziteni moédosité javaslatat.
Levelében leirta, hogy a pétidlag benyujtott dokumentumok mar az eléterjesztés idSpontjaban
rendelkezésére alltak, azonban adminisztrativ hiba miatt nem keriltek benyujtasra.

Fentiek alapjan a rendelkezésre all6 dokumentumokat megvizsgaltam és az alabbiakat allapitottam meg:

Manich Gyérgy moédosité javaslata egyik mellékletében, egy Excel tblazatban foglalta 6ssze a javaslatot
tamogaté foldtulajdonosok, illetve meghatalmazottaik altal képviselt terileteket. A modosité javaslat
befogadasarol sz6l6 végzés meghozatala és az egyeztetések lefolytatasa utan jutott a vadaszati hatésag
tudomasara, hogy a tablazatban 6sszeadasi hiba van. A kimutatas szerinti 492,5321 hektarnyi tertiletben
a Fajt Mihaly altal képviselt 21,7739 hektarnyi terulet kétszer szerepelt. Az Ujhartyan 062/6 hrsz-u terilet
a modositd javaslattal érintett tertileten kivul esik, ezért a tablazatban Svébis Andras altal Schulcz
Istvannak adott meghatalmazés ezen ingatlan 318/4708 tulajdonrésze vonatkozasaban, amely 0,8367
ha, valamint Trikkal Istvan altal Schulcz Tamasnak adott meghatalmazas ezen ingatlan 1272/4708
tulajdonrésze vonatkozasaban, amely 3,347 ha, minddsszesen 4,1837 ha, nem vehet6 figyelembe. A
médositd javaslattal kapcsolatos beadvany feltilvizsgalata soran az osztatlan k6zos tulajdont ingatlanok
vonatkozasaban csak azokat az ingatlanokat tekintettem tdmogaténak, amelyeknél a tulajdonosok tobb
mint 50 %-a ugyanazt a személyt bizta meg a foldtulajdonhoz kétott vadaszati joganak képviseletével. A
tobbségi tamogatottsdg esetén viszont az adott ingatlan teljes teriletét a tamogat6 teruletek koze
soroltam. A felulvizsgalat eredményeképpen a benyujtott tablazatban, a fenti informaciok alapjan
osszesen 431,6354 hektarnyi tamogatottsagot talaltam megalapozottnak, amely a modosité javaslatot
benyljté szerint szamitott 710 hektarhoz viszonyitva 60,7937 %. Tovabb csokkentheti a tamogatottsag
mértékét az, hogy a benyujtott meghatalmazasok kozott, a részletes felllvizsgalat soran nem talaltam a
Balogh Istvan részére Erdélyi Jozsef altal, a 2,8999 hektar kiterjedés(i Dabas 0171/32 hrsz-0 ingatlan
képviseletére adott meghatalmazast. A hianyt Ménich Gyérgy 2016. augusztus 9-én kelt beadvanyaban
potolta, de megitélésem szerint a modosit6 javaslat befogadasaval kapcsolatos felulvizsgalat soran csak
a javaslat elbiralasakor rendelkezésre all6 dokumentumokat lehet figyelembe venni.



Az ellenérdek(i félnek a meghatalmazasok visszavonasaval, illetve a kettds meghatalmazasokkal
kapcsolatos észrevételeit nem vettem figyelembe, mert ilyen jellegii informaciorél a médositoé javaslat
befogadasaval kapcsolatos dontés idején a vadaszati hatésagnak nem volt tudomasa.

Mindezek alapjan megallapitom, hogy a médositd javaslat befogadasardl sz6l6 déntés nem volt kelléen
megalapozott, a javaslat tulajdonosi tAmogatottsaga nem érte el a jogszabaly altal el6irt mértéket, ezért
a modosité javaslat elutasitasanak lett volna helye.

A Vtv. 11/A. § (10) bekezdése szerint, ha a vadaszati hatésag ajanlasaban szereplé vadaszterilet
hatarara nem érkezik érvényes modositdé javaslat, a vadaszati hatésag a vadaszterulet hataranak
megadllapitasara vonatkozé szabalyok szerint, hivatalbél allapitja meg a vadaszterulet hatarat.

A Viv. 8. § (1) bekezdés alapjan vadaszteriletnek minésul — hasznositasi formajatél fuggetlentl — az a
foldteriilet, valamint vizfelulet, amelynek kiterjedése a haromezer hektart eléri, és szemkozti
hatarvonalainak tavolsaga legalabb haromezer méter, tovabba, ahol a vad

a) a sziikkséges taplalékot megtalalja,

b) természetes szaporodasi feltételei, valamint

c) természetes mozgasigénye, buvéhelye, nyugalma adott.

A Viv. 8. § (2) bekezdése szerint, nem mindsil vadaszteriletnek, és a vadaszterilet kiterjedésének
megallapitasanal figyelmen kivil kell hagyni az azon talalhaté
a) telepulés kbézigazgatasi belteruletét, valamint
b) lakbéingatlanul szolgald bekeritett kulteruleti ingatlan,
¢) tanya, valamint major,
d) temetd,
e) nem mez6-, erdd- vagy vadgazdalkodasi célbdl bekeritett hely,
f) repllétér,
g) koézut, valamint a kdézut és annak fel- és lehajtéja altal hatarolt, tovabba
h) vasut
tertletét.

A Vtv. 8. § (3) bekezdése alapjan a vadaszteriilet hatara nem terjedhet 4t a vadgazdalkodasi tajegység
hataran.

A vad védelmérél, a vadgazdalkodasr6l, valamint a vadaszatrél sz6l6 1996. évi LV. térvény
végrehajtasanak szabalyair6l szo6lé 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet 3. § (4) bekezdése szerint, a
vadaszterilet hatara a Viv. 8. §-a és 19. § (2) bekezdése alkalmazasaban olyan, tartés nyomvonalas
létesitmény, vonalas jellegli természeti tereptargy, erdétag hatarvonala vagy kézigazgatasi hatarvonal
lehet, amelynek nyomon kévethetésége és beazonosithatésaga az tzemtervi idészak végéig fennmarad.

A Vtv. 19. § (2) bekezdése szerint a vadaszterilet hataranak megallapitasanal figyelemmel kell lenni:

a) a vadaszterilet rendeltetésére;

b) a vadaszteriiletté minésitheté fold tulajdoni, hasznalati viszonyaira;

c¢) a vad mozgasi korére, életfeltételeire, védeimére, valamint az éléhely dkolégiai adottsagaira;

d) az érintett foldrészletek mivelési dgara;

e) a terilileten mez6-, erdé- vagy vadgazdalkodasi tevékenységet folytatd szervezet belsd szervezeti
felépitésére;

f) a biztonsagos vadaszat lehetéségére;

g) az erdébterv betartasanak lehetéségére;

h) allamhatar esetében a szikséges védbtavolsagra, tovabba arra, hogy

i) zarvanyterilet ne keletkezzen;

f) a haromezer hektar vagy azt meghalad6 természetvédelem alatt all6 teriiletek — a védelmikhéz
szikséges ovezettel egyitt — lehetbleg 6nallé vadaszteriletet képezzenek;



k) a haromezer hektarnal kisebb terlletli természetvédelem alatt allo terletek lehetbleg egy
vadaszteriletre essenek;

) a vadaszterilet hataranak egyértelmli azonosithatésagara, tartossagara €s nyomon
kovethetéségére.

A Viv. 20. § (1) bekezdése alapjan, a vadaszterilet hataranak megallapitasa a vadgazdalkodasi
tizemterv idétartamara szél, és ezen idétartam alatt koti a mindenkori féldtulajdonosokat.

A vadaszterilet hataranak megallapitasaval kapcsolatos eljarasom soran megvizsgaltam a kijelolésre
tervezett vadaszterlet hatarat és megallapitottam, hogy a vadaszterillet hataranak megallapitasa
megfelel a Vtv. 8. § és a Viv. 19. § (2) bekezdésében és a Vhr. 3. § (4) bekezdésében foglalt
feltételeknek. Megallapitottam tovabba azt is, hogy a vadaszati hatésag ajanlasaban feltintetett
hatarvonal a vad és éléhelye, valamint a vadgazdalkodas szempontjabél is jobb, mint a modosité
javaslatban feltntetett hatarvonal.

A Viv. 6. § (2) bekezdése szerint a vadaszterilet hatarat megéllapité hatarozat alapjan az érintett
féldtulajdonosok vadaszati joggal rendelkezd kozosséget (a tovabbiakban: tulajdonosi k6zbsséqg)
alkotnak. A tulajdonosi kozésséget, valamint a tulajdonosi kézosség képviseléjét a vadaszati hatésag
nyilvantartasba veszi, illetve az e torvény végrehajtasara kiadott rendeletben foglaltak esetén a
nyilvantartasbdl torli.

A Vhr. 2. § (1) bekezdése alapjan a vadaszterilet hataranak megallapitasaval egyidejlileg a vadaszati
hat6sag a tulajdonosi kdzosséget a hozza tartoz6 vadaszterilet azonosito kodszamanak megjel6lésevel
nyilvantartasba veszi. A tulajdonosi kézosség nyilvantartasba vételekor a vadaszterilet azonositd
kédszama a vadaszterillet sorszamat és a vadaszterilet fekvése szerinti megye kodjat tartalmazza.

A fentiek alapjan a 13-576450-301 kodszamu vadaszterilet tulajdonosi kozosséget nyilvantartasba
vettem.

A fent leirtakat alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontottem.

Déntésemet a megyei kormanyhivatalok mezégazdasagi feladatainak meghatéarozasarol sz616 68/2015.
(1. 30.) Korm. rendelet 13. § (1)-(4) bekezdései alapjan biztositott jogkérémben eljarva hoztam meg.

Hatarozatomat a kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyair6l sz6l6 2004. évi
CXL. torvény 71. § (1) bekezdésének és 72. § (1) bekezdésének megfeleléen hoztam.

A jogorvoslat lehetéségét a Vtv. 11/C. § (2) bekezdés szerint biztositottam.

A fellebbezési eljaras dijarol torténd tajékoztatas a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal, valamint a
megyei kormanyhivatalok mezégazdasagi szakigazgatasi szervei el6tt kezdeményezett eljarasokban
fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijak mértékérdl, valamint az igazgatasi szolgaltatasi dij fizetésének
szabalyairél sz6l6 63/2012. (VII. 2.) VM rendelet 2. § (1)-(3) bekezdésén, valamint a 4. § (1) és (3)
bekezdésén alapul.

Godollg, 2016. szeptember 27.

Dr. Tarnai Richéard
kormanymegbizott
nevében és megbizasabol:



Szabé Zoltan
osztalyvezet6

A hatarozatot elektronikus Gton kapjak 30 napig hirdetményként térténé kodzlésre:

1. Pest Megyei Kormanyhivatal honlapja

2. PMKH Féldmivelésigyi és Erdégazdalkodasi Féosztaly Féldmivelésiugyi Osztaly
hirdetétablaja

3. Az érintett telepuilési dSnkormanyzatok



